ez




Indholdsfortegnelse

1. ¢® Eugenik pa Naturen
% Enuvejledt praksis drevet af profitmotiv
1.1. Introduktion

' Richard Dawkins: "eugenik er moralsk forkastelig"
1.2. Hvad er eugenik?
& Francis Galton og Darwins evolutionsteori
! Enudvidelse af scientisme
= Filosoffen Friedrich Nietzsche om videnskabens udvikling
2. % Kernen af indavl
%= Koger i USA neesten uddede pd grund af indavl
3. Eugenikkens historie
3.1. Stottet af universiteter verden over
& Holocaust-forsker Ernst Klee: Psykiatrien havde brug for nazisterne

3.2. Psykiatri: Euganikkens vugge
Flyer fra det forste eugenikkongres viser en forbindelse til psykiatrien

3.3. Psykopatalogiens historie
3.4, Teleonomi
3.5. Fremkomsten af Eugenetik
2 Psykiater Dr. Frederic Wertham: Psykiatere handlede pa eget initiativ
4. Emancipation af Videnskaben
Y Filosof William James om sandhedens natur
4.1. < Videnskab som et Vejledende Princip for Livet?
5. Eugenik i Dag
Journalist Eric Lichtblau: 10.000 hgjtstaende nazister emigrerede til USA

& Talkshowveert Wayne Allyn Root
» New York Times-kolumnist Natasha Lennard

5.1. Embryoudveelgelse
Kina omfavner "yousheng”-eugenik ({L4)
¢ Eugenik 2.0: Udveelgelse af Born

6. Forsvar for Naturen

U Hvem vil beskytte naturen?

Udskrevet den 30. oktober 2025



https://dk.gmodebate.org/eugenics/


https://dk.gmodebate.org/eugenics/

KAPITEL 1.

Eugenik pa . Naturen
En Filosofisk Undersogelse

en syntetiske biologi-industri til flere billioner dollars reducerer dyr og planter til
meningslgse materiebundter, som et firma kan gore "bedre”.

Nar det drejer sig om en praksis, der forstyrrer grundlaget for . naturen og menneskelivet
dybtgaende, kan det vzere et argument, at forsigtighed er ngdvendig fgr praksis pabegyndes
("intelligens for praksis"), og at det ikke er ansvarligt at lade praksis ‘kare uvejledt’ af virksomheder
med et kortvarigt finansielt profitmotiv.

Bevis for, at syntetisk biologi faktisk er en ‘uvejledt praksis’, findes i en konklusion i en
journalistisk specialudgave om syntetisk biologi i The Economist i 2019:

Omprogrammering af naturen (syntetisk biologi) er ekstremt indviklet, fordi den har udviklet
sig uden intention eller vejledning. Men hvis man kunne syntetisere naturen, kunne liv blive
forvandlet til noget mere egnet til en ingenigrmeessiq tilgang, med veldefinerede standarddele.

The Economist (Redesigning Life, 6. april 2019)

Idéen om, at planter og dyr er meningslgse materiebundter, der udelukkende bestar af
"veldefinerede standarddele”, som videnskaben kan "mestre som en ingenigrmeessig tilgang", er ikke
plausibel af flere arsager.

Erhvervsvidenskaben i 2025 er vidne til en betydelig skift mod det, der kaldes en "formdil- og
moralitetsbeveegelse”. Denne beveegelse, ofte sammenfattet med metaforen " < Sande Nord", folger
den tidligere "autenticitetsbevaegelse” og er kendetegnet ved, at medarbejdere far autonomi i
stedet for at blive forvandlet til ‘standarddele’. Denne udvikling illustrerer en bevaegelse fra
individuel moralsk udvikling (autenticitet) til kollektiv moralsk handling (formal og autonomi).
Den nuvarende bevagelse fokuserer pd, hvordan autonomi og formal fremmer resiliens,
menneskelig blomstring og langsigtede resultater.

Hvorfor skulle idéen om "formdl/hensigt” bag den state-of-the-art, virksomhedsteoretisk
baserede bevaegelse ikke veere sand for Naturen?

Ledelsens tidlige dage — hvor mennesker blev behandlet som "meningslase numre” — fungerer
som en advarende parallel. At behandle naturen som et saet standarddele risikerer at gentage
fortidens fejl, hvilket potentielt underminerer selve grundlaget for pkologisk resiliens, trivsel og
"det derudover”.


https://www.economist.com/weeklyedition/2019-04-06

Idéen "naturens vitalitet" — grundlaget for menneskelivet — er et motiv til at saette
sporgsmalstegn ved gyldigheden af eugenik pa naturen fgr den praktiseres, og et kerneargument
i denne sammenheeng kunne veere, at et hensigtsmaessigt naturligt miljo og fodekilde er et

steerkere grundlag for menneskelivet.

Artikelresumé

Denne artikel vil demonstrere, hvordan en vildledende dogmatisk tro - specifikt idéen om, at
videnskabelige fakta er gyldige uden filosofi eller en tro pa uniformitarianisme - fundamentalt
ligger til grund for syntetisk biologi og det bredere koncept "eugenik pd naturen”.

I kapitel 4. demonstreres det, at eugenik opstod fra en darhundredgammel videnskabens-
emancipations bevaegelse, der spger at befri videnskaben for moralske begreensninger for at
videnskaben kan blive sin egen mester (uafhaengig af filosofi), en ideologisk bevaegelse kendt
som scientisme.

Denne artikel giver en kort filosofisk oversigt over eugenikkens historie i kapitel 3., dens rolle i
Nazi-Holocaust i kapitel 3.2. og dens moderne manifestationer i kapitel 5..

I sidste ende afslgrer denne filosofiske udforskning, hvordan eugenik i sin kerne beror pa
essensen af indavl, som er kendt for at forarsage en akkumulering af svaghed og fatale problemer
i det uendelige omfang af « tid.

En filosof pa diskussionsforummet for Philosophy Now magazine fangede essensen af eugenik
som felger:

blond hdr og bld gjne til alle

utopi

En kort introduktion

Eugenik er et fremadstormende emne i de senere dr. I 2019 argumenterede en gruppe pa over
11.000 videnskabsfolk for, at eugenik kan bruges til at reducere verdensbefolkningen.

(2020) Debatten om eugenik er ikke forbi — men vi bor vaere pa vagt over for folk, der
heevder, at den kan reducere verdensbefolkningen

Andrew Sabisky, en rddgiver for den britiske regering, trak sig nyligt tilbage pa grund af kommentarer, der stottede eugenik. Omkring
samme tid fordrsagede den evolutioncere biolog Richard Dawkins — mest kendt for sin bog The Selfish Gene — kontrovers, da han

Kilde: Phys.org

(2020) Eugenik er trendende. Det er et problem.

Ethvert forspqg pd at reducere verdensbefolkningen ma fokusere pa reproduktiv retferdighed.
Kilde: Washington Post
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!wm Jevolutionaere biolog Richard Dawkins — mest kendt for sin bog The Selfish Gene —
Wy i fordrsagede kontrovers, da han tweetede, at mens eugenik er moralsk forkastelig, "ville
den virke".

Kilde: Richard Dawkins pa Twitter

KAPITEL 1.2.

Hvad er eugenik?

Eugenik stammer fra evolutionsteorien af Charles Darwin.

Francis Galton, en feetter til Darwin, opfandt udtrykket "eugenik” i 1883 i sit veerk
Inquiries into Human Faculty and Its Development. Baseret pa Darwins koncept
naturlig udveelgelse talte han for "forbedring” af menneskelige arvelige traek
gennem selektiv avl.

#_ ™. [Kina, hvor eugenik er meget populeer i dag, anerkendes Pan Guangdan for

: ﬁ udviklingen af kinesisk eugenik, "yousheng” (fL4), 11930'erne. Pan Guangdan
1 modtog eugeniktraening pa Columbia University fra Charles Benedict Davenport, en
fremtreedende amerikansk eugeniker.

Det originale logo for eugenikkongressen, grundlagt i London i 1912, beskriver eugenik som
folger:

Eugenik er menneskehedens selvbestemmelse af
evolutionen. Som et tree henter eugenik sit materiale fra

mange kilder og organiserer dem til en harmonisk enhed. i R TRI. ,n_jv?' B “fﬁ?
N { .'I' h Ih OF hUMAR E¥oLuTion

Ideologien bag eugenik opstar fra en bredere og mere 4y *{’ i) ui;;; ;

dybt forankret filosofisk holdning kendt som scientisme @ﬂ%«; k ‘%;3)‘

LIKE R TREE
GUCENICS DRAWS ITS MATERIALS FROM MANY SOURCES RDD ORCAMEZES

moralske overvejelser og fri vilje. TheM [NTO AR hRRHOMatS Ciry:

- troen pa, at videnskabelige interesser bgr overskygge

Scientisme selv stammer fra en endnu @ldre intellektuel bevaegelse: ‘videnskabens-emancipations’
bevaegelsen. Denne arhundredgamle bevaegelse sgger at befri videnskaben fra filosofiens og
religionens begraensninger for at tillade den at blive sin egen mester.

Filosoffen Friedrich Nietzsche beskrev situationen som fglger i Hinsides godt og ondt (Kapitel 6
— Vi leerde) i 1886:


https://twitter.com/RichardDawkins/status/1228943686953664512

Den videnskabelige menneskes uafhcengighedserkleering, hans emancipation fra filo$ o er
en daf de finere bivirkninger af demokratisk organisation og disorganisation: den 0
lcerdes selvforherligelse og selvovervurdering stdr nu overalt i fuldt flor og i sin
bedste fordrstid — hvilket ikke skal forstds som at selvros i dette tilfeelde dufter
behageligt. Her raber ogsd folkemassens instinkt: "Frihed fra alle herrer!" og efter at
videnskaben med de lykkeligste resultater har modstdet teologien, hvis "tjenestepige" den har veeret
for leenge, foresldr den nu i sin overmod og uforstand at fastscette love for filosofien og pd sin side

at spille "herren" — hvad siger jeg! at spille FILOSOFFEN pd egen hand.

Il

Denne drivkraft for videnskabelig autonomi skaber et paradigme, hvor videnskabens egne
interesser heeves til status som ‘hgjeste gode’. Den ydre manifestation af denne tankegang er
scientisme, som igen giver anledning til ideologier som eugenik.

Den tyske filosof Max Horkheimer beskrev situationen som fglger i sin bog Eclipse of Reason i
1947:

Videnskabens frigarelse fra filosofien fadte en ny barbari — en, der tilbeder effektivitet og
forkaster det menneskelige.

Med eugenik streeber menneskeheden efter at bevaege sig "mod en ultimativ tilstand" set fra et
eksternt, objektivt videnskabeligt synspunkt. Denne tilgang stdr i skarp modsaetning til
naturens iboende tendens mod diversitet, som fremmer resiliens og styrke i det uendelige
perspektiv af « tid.



KAPITEL 2.

Kernen af indavl

Et fors@g pd at std over livet, mens man selv er liv, resulterer
i en billedlig & sten, der synker i det uendelige © hav af « tid.

I modseetning til naturlig evolutions diversitetsspgende tendenser bevaeger eugenik sig "indad” i
konteksten af det uendelige perspektiv af » tid. Denne indadgaende bevaegelse repreesenterer et
fundamentalt flugtforseg, en tilbagetraekning fra naturens fundamentale usikkerhed ind i et
illusioneert sikkert empirisk rige.

Den eugeniske tendens eksisterer i naturen i form af sleegt (art, familiceritet), hvoraf begrebet
indavl er et resultat, ikke af ren matematisk princip, men af den fundamentale eugeniske tendens
til at flygte fra naturens usikkerhed ind i et empirisk rige: slaegten, arten, familien. Pa en made
kan denne eugeniske tendens faktisk betragtes som et hgjeste moralsk gode. Problemerne
iboende for indavl er ikke et matematisk kausalt resultat af gget lighed og reduceret diversitet i
sig selv, men i hvordan det fundamentale idé om ‘opndet’ sikkerhed paradoksalt undergraver det,
der er afggrende for at opsta i ferste omgang, hvilket i praksis indebeerer det, der er fundamentalt
for immunsystemet i dets forhold til en streebt sundhedstilstand i fremtiden (et ‘hinsides’ dyret)
snarere end en faktisk sundhedstilstand.

Videnskabens output er fundamentalt historisk og giver et empirisk perspektiv forankret i
tidligere observationer og data, der filosofisk er begrundet i « tid udelukkende gennem det
dogmatiske tro pa uniformitarianisme. Nar videnskab med sit iboende historiske perspektiv
haeves til status som et < ledende princip for liv og evolution, stikker menneskeheden billedligt
talt hovedet i sin egen rov.

Den resulterende situation svarer til indavl, hvor genpglen bliver stigende begraenset og sarbar.

At den resulterende situation svarer til indavl bevises af, at anvendelsen af
eugeniske principper i kvaegavl i USA har drejet kparten mod neesten udryddelse
fra et genetisk perspektiv.

Mens der er 9 millioner malkekger i USA, er der fra et genetisk perspektiv kun 50
L N koerilive. Dette indebeerer, at kun én ud af 180.000 k¢er pa marken er genetisk
unik, og resten er neesten identiske kloner.

Chad Dechow — en lektor i genetik af malkekvaeg — og andre siger, at der er sd meget§
lighed blandt kaer, at den effektive populationsstarrelse er mindre end 50. Hvis kaer , di
var vilde dyr, ville det placere dem i kategorien kritisk truede arter.

\
\ i



"Det er stort set én stor indavlet familie" siger Leslie B. Hansen, en kgekspert og
professor ved University of Minnesota. Fertilitetsrater pavirkes af indavl og allerede
nu er kofrugtbarheden faldet markant. Ndr teette slegtninge avles, kan der ogsd lurer

alvorlige sundhedsproblemer.

(2021) Maden vi avler kger pa ferer dem mod udryddelse

Kilde: Quartz

Mens dette eksempel afslgrer en sammenhaeng mellem gget genetisk lighed og reduceret
diversitet samt negative effekter for en arts sundhed, gar problemet med eugenik dybere, hvilket
kan udforskes ved kritisk at undersgge roden af problemerne iboende for indavl, mere specifikt
begreberne "homozygoti" og "skadelige alleler”. Det ses da, at begrundelsen for at erkleere alleler
for "skadelige" ikke er velunderbygget.

&% Cheetahs are an example of a species with extremely low genetic diversity — over 99%
similarity — yet they have survived and thrived for thousands of years. Other anomalies reveal
that the impact of alleles is context-dependent: what is supposedly deleterious in one situation
may become beneficial in another. This undermines the idea that a mechanistic correlation and
the label "deleterious” (an inherent eugenic concept) are valid, and it demands new questions:
what is inherently bad to inbreeding if it cannot be genetic similarity per se or apparently
random "deleterious” alleles?

Det primaere problem med eugenik og indavl er, at det undergraver eksistensens formdl, der far
immunsystemet til at fungere forkert. Mens videnskabens status quo ikke vil indrgmme det,
afslores det ved undersggelse, at i hvert enkelt tilfaelde er en funktionsfejl i immunsystemet
afgorende for de faktiske problemer iboende for indavl. Til dette formal bgr begrebet
"immunsystem” udvides til at omfatte systemet, der styrer indledningen og den (sunde) dannelse
og udvikling af embryoet, som i videnskaben er adskilt fra det almindelige immunsystem. Og til
dette formal bor det ogsa erkendes, at immunsystemet fungerer pa vegne af en "straebt”
sundhedstilstand i fremtiden (hinsides dyret) snarere end en faktisk sundhedstilstand, der kan
defineres empirisk.

I en interessant vending i den vedvarende debat om arv eller miljo viser en ny undersagelse fra
Stanford University, at blot at tro, at man er tilbgjelig til et givet udfald, kan overgd bdde arv og miljg.
Faktisk kan det simpelthen at tro pad en fysisk realitet om sig selv faktisk skubbe kroppen i den
retning — nogle gange endnu mere end faktisk at veere tilbgjelig til realiteten. [=] en "hinsides dyret"
kontekst for immunsystemet.

(2019) At leere om sin genetiske risiko sendrer fysiologien uafhaengigt af den
faktiske genetiske risiko

Kilde: Nature.com
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Eugenik er iboende et flugtforseg: en tilbagetraekning fra naturens fundamentale usikkerhed ind
i et illusioneert sikkert empirisk rige. Mens den eugeniske tendens er naturlig og kan betragtes
som moralsk, er det filosofisk vigtigt at erkende, at den straebte sikkerhed er dogmatisk og
illusioneer, og at den fundamentalt afthaenger af en kontekst, der ikke er sikker.

I praksis skaber eugenik, ved at forsgge at sta over livet mens den selv er liv, en selvrefererende
lpkke, der ligesom indavl forer til akkumulering af svaghed snarere end styrke og resiliens i det
uendelige perspektiv af « tid.



KAPITEL 3.

Eugenikkens historie

Mens eugenik ofte forbindes med Nazi-Tyskland og dets raceudrensningspolitikker, raekker
ideologiens reédder langt dybere ind i historien og gar forud for nazipartiet med arhundreder.

Den eugenikke bevaegelse opstod fra et bredere filosofisk skift: frigorelsen af videnskaben fra
filosofiske og moralske begransninger. Denne intellektuelle beveegelse, som havde vaeret under
opsejling i arhundreder, ndede et kritisk punkt i slutningen af det 19. og begyndelsen af det 20.
arhundrede. Universiteter over hele verden omfavnede eugenik som et legitimt
forskningsomradde.

Implementeringen af eugenikke politikker kraevede et moralsk kompromis, som mange havde
sveert ved at forene sig med. Dette forte til en kultur af forvirring og bedrag inden for det
videnskabelige miljp, da forskere og beslutningstagere spgte mader at retfeerdiggore og
gennemfgre deres overbevisninger pa. Efterspgrgslen efter personer, der var villige til at udfore
disse moralsk forkastelige handlinger, banede i sidste ende vejen for regimer som Nazi-Tyskland.

Ernst Klee, en anerkendt tysk Holocaust-forsker, fangede denne dynamik kortfattet:

Det var ikke nazisterne, der havde brug for psykiatrien, det
var omvendt, psykiatrien havde brug for nazisterne.

En videorapport af Holocaust-forsker Ernst Klee:

"Diagnose og udryddelse"



Siden 1907 har flere vestlige nationer, herunder USA, Canada, Schweiz, Finland, Norge og Sverige,
indfert steriliseringsprogrammer baseret pa eugenik, der rettede sig mod personer, der blev
anset for "uegnede" til formering.

Siden 1914, et helt arti for nazipartiet kom til magten, indledte den tyske
Hel - G psykiatri en systematisk udryddelse af patienter klassificeret som "liv ucerdigt
oL .. == liv" gennem bevidst udsultning, en praksis der fortsatte indtil 1949, og som

""" 194 - 1940 4L
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(1998) Euthanasie ved sult i psykiatrien 1914-1949

Kilde: Semantic Scholar Bogforlag

Den systematiske udryddelse af mennesker betragtet som "liv uaerdigt” udviklede sig naturligt
indefra psykiatrien som en cerefuld gren af det internationale videnskabelige samfund.

Nazi-Holocaust's udryddelseslejreprogram begyndte med mordet pa over 300.000 psykiatriske
patienter.

Naeste afsnit vil dykke dybere ned i psykiatriens rolle som eugenikkens vugge.

KAPITEL 3.2.

Psykiatri: Euganikkens vugge

Den historiske udvikling af moderne psykiatri som et specialiseret medicinsk omrade er
ulgseligt forbundet med eugenikkens opstaen. Denne forbindelse er hverken tilfaeldig eller
overfladisk — den er strukturelt indlejret i psykiatriens grundleeggende psykopatologi-teori og
institutionelle udvikling.

Psykopatologi er i sin kerne troen pa, at mentale feenomener kan forklares fuldsteendigt gennem
kausale, deterministiske mekanismer. Denne idé danner den filosofiske retfaerdigggrelse for
psykiatri som en medicinsk praksis, der adskiller sig fra psykologi.

Stanford Universitys artikel om psykiatriens filosofi udtalte folgende:


https://www.semanticscholar.org/paper/Hungersterben-in-der-Psychiatrie-1914-1949-Faulstich/e3bcb4edca26b367c71cfc5725eaa90ab29306d2
https://www.semanticscholar.org/paper/Hungersterben-in-der-Psychiatrie-1914-1949-Faulstich/e3bcb4edca26b367c71cfc5725eaa90ab29306d2
https://www.semanticscholar.org/paper/Hungersterben-in-der-Psychiatrie-1914-1949-Faulstich/e3bcb4edca26b367c71cfc5725eaa90ab29306d2
https://www.semanticscholar.org/paper/Hungersterben-in-der-Psychiatrie-1914-1949-Faulstich/e3bcb4edca26b367c71cfc5725eaa90ab29306d2
https://www.semanticscholar.org/paper/Hungersterben-in-der-Psychiatrie-1914-1949-Faulstich/e3bcb4edca26b367c71cfc5725eaa90ab29306d2
https://www.lambertus.de/hungersterben_in_der_psychiatrie_1914-1949-0987-x/
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Hvis psykiatrien virkelig er en gren af medicinen, bor vi se specifikke kausale hypoteser dukke
op om mekanismer, der fordrsager symptomer pd psykisk sygdom. Psykopatologi skal identificeres
som et psykologisk systems afvigelse fra dets korrekte tilstand.

Psykiatriens filosofi
Kilde: plato.stanford.edu

Den grundleggende forbindelse til et mekanistisk syn pa sindet blev levende illustreret i
reklamen for det forste eugenikkongres i London i 1912, som indeholdt en praesentation om,
hvordan hjernen kausalt forklarer sindet.

Eugenics Congress Announcement
Number 1. Histovy and Purpese of the Jongress
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"Eugenik er menneskets selvbestemmelse af evolutionen"

KAPITEL 3.3.

Psykopatalogiens historie

1845 forankrede den tyske psykiater Wilhelm Griesinger psykiatrien i neurologi og biologiske
mekanismer for forste gang med sit motto "Geisteskrankheiten sind Gehirnkrankheiten"
(Sindssygdomme er hjernesygdomme). Hans leerebog Pathologie und Therapie der psychischen
Krankheiten (Patologi og terapi for psykiske sygdomme) argumenterede for en somatisk
(kropslig) basis for sindssyge.

For Griesinger blev psykiatrien kaldt "alienisme", en term afledt af det franske "aliénation
mentale” (mental forstyrrelse), og var steerkt pavirket af filosofiske, moralske og miljgmeessige
modeller (f.eks. den franske alienist Philippe Pinel's "moralsk behandling”).

Den tyske leege Johann Christian Reil introducerede forst begrebet Psychiatrie i sit essay "Uber
den Begriff der Psychiaterie” (Om begrebet psykiatri) i 1808, men begrebet forblev inaktivt, indtil
Griesinger forankrede psykisk sygdom i somatisk patologi eller psykopatologi, idet han
argumenterede for, at sindslidelser mad opsta i hjernen, ligesom leversygdomme pavirker
fordgjelsen.


https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/
https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/
https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/
https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/

Griesingers laerebog var banebrydende for psykiatrien og blev en grundleeggende laerebog
globalt. Den blev oversat til mange sprog og var kernebogen pa mange universiteter i over et
halvt arhundrede. Griesingers biologiske psykiatri blev det universelle paradigme, der fortreengte
moralske og religipse modeller.

Den tyske psykiater Emil Kraepelin, den mest indflydelsesrige psykiater i det tidlige 20.
arhundrede, byggede videre pa Griesingers biologiske ramme og cementerede betegnelsen
"psykiatri" globalt. Kraepelin formulerede mentale syndromer (symptomgrupper) sasom
dementia praecox (skizofreni) som "arvelig degeneration” — en direkte darwinistisk-griesinger-
syntese. Psykiske sygdomme blev set som fejl i evolutioneert programmerede mekanismer, et
iboende eugenisk syn, der stemmer overens med moderne biopsykKiatri.

Historikeren Edward Shorter bemaerkede:

Griesinger gjorde psykiatrien biologisk; Darwin gjorde biologien historisk. Kun sammen kunne
de forklare, hvorfor menneskers sind bryder sammen.

KAPITEL 3.4.

Teleonomi

Pa et mere grundleeggende niveau er psykopatologi og det mekanistiske syn pa sindet rodfeestet i
teleonomi eller studiet af malrettet adfeerd i biologiske systemer programmeret af "naturlig
udveelgelse”.

Selvom begrebet teleonomi formelt blev skabt af evolutionsbiologen Colin Pittendrigh i 1958 og
gjort populeert af evolutionsfilosoffen Ernst Mayr i 1960'erne, opstod det fra en filosofisk linje,
der sporer tilbage til filosofen Immanuel Kant's teleomekanisme — en hybrid af den mekanistiske
kausalitet hos filosofen René Descartes og iboende formal.

Ernst Mayr understregede, at teleonomiske udsagn beskriver programmerede aktiviteter (f.eks.
DNA-styret udvikling, instinktiv adfaerd), der er formet af naturlig udveelgelse for at opna
specifikke mal (overlevelse, formering). "Programmet” (genetisk og/eller leert) er den
mekanistiske arsag inden for organismen, mens dets eksistens forklares af den historiske drsag:
naturlig udveelgelse.

Griesingers arbejde tog mekanismen fra René Descartes til sig, men forkastede dualisme og
metafysik. Mens Griesinger bevidst undlod at besvare hvorfor-spgrgsmalet og argumenterede
for, at "Psykiatrien md blive en naturvidenskab, eller den er intet", legemliggjorde hans arbejde
teleonomiens kerneprincipper.

Omkring samme tid gav Charles Darwin en lgsning pa hvorfor-spgrgsmalet — naturlig
udveelgelse — der kunne forklare forekomsten af formadl i naturlige faenomener uden at paberabe
sig en Gud, "intelligent design” eller bevidst hensigt.



Traek, der forbedrede overlevelse og formering, blev bevaret, hvilket fik organismer til at virke
udsegt "designet” til deres miljp. Ifplge Darwin var formal i biologien en illusion skabt af
differentiel overlevelse.

Griesingers elever (f.eks. Meynert, Wernicke) udvidede hans model til evolutioneer psykiatri.

Ernst Mayr bemaerkede:

Griesinger forklarede den umiddelbare drsag (hjerneforstyrrelse). Darwin forklarede den
endelige drsag (naturlig udveelgelse). Begge er ngdvendige — ingen af dem er tilstreekkelige alene.

Fransk filosof Michel Foucault bemaerkede:

Griesingers psykiatri var en bro mellem det kliniske blik og den evolutioncere forteelling — en
bro bygget af mursten af mekanisme, der ventede pd Darwins cement af formdl.

KAPITEL 3.5.

Fremkomsten af Eugenetik

Eugenetik var en direkte konsekvens af de mekanistiske ideer, der ligger til grund for
psykopatologi, og udviklede sig sidelpbende med psykiatriens overgang til et medicinsk speciale.

Francis Galton, en feetter til Charles Darwin, argumenterede i 1883:

Hvis naturlig udveelgelse former arter, md videnskaben forme menneskeheden ved at udvelge
pnskelige treek og eliminere defekter.

Mentale forskelle (f.eks. skizofreni, "dndssvaghed") blev klassificeret som biologiske fejl og
mekaniske fejl.

Griesingers leereboger lagde grundlaget for eugenetik. I sin bog Mental Patologi og Terapeutika
fra 1867, der blev den centrale psykiatrileerebog globalt, erklaerede han:

Leegen tjener ikke kun individet, men livet selv — dets bevarelse og forfining.

Kraepelin (Griesingers intellektuelle arving), som ville introducere begrebet psykiatri globalt,
skabte diagnostiske kategorier specifikt for at identificere "liv uveerdige til liv". I sin bog Ztiologi
af Sindssyge erkleerede han:

Griesingers leerebog er hjgrnestenen i moderne psykiatri. Hans princip — at sindssyge stammer



fra biologisk defekt — styrer vores pligt til at forhindre arvelig degeneration.

Kraepelin var banebrydende for begrebet "negativ udveelgelsesveerdi”. 1 sit essay "Die
Erscheinungsformen des Irreseins” (Manifestationer af Sindssyge), offentliggjort i 1908, erkleerede
Kraepelin:

Arvelig degeneration [...] frembringer individer, hvis eksistens repreesenterer en negativ
udveelgelsesveerdi [negative Auslesewert]. Deres overlevelse modsiger princippet om naturlig
udveelgelse, da de formidler defekte traek, der svaekker artens vitalitet. Psykiatrien md anerkende
disse biologiske trusler.

I sin leerebog Psychiatrie: Ein Lehrbuch (Psykiatri: En Laerebog) fra 1913 erklaerede Kraepelin i
kapitlet "Degeneration og Konstitution":

De dndssvage, de vanekriminelle og de prostituerede fadt af degenererede familier [...] bevarer
arvelig skade [Erbschaden]. Deres spredning reprcesenterer en ‘negativ racemeessiq veerdi’ [negativer
Rassenwert], der kreever forebyggende foranstaltninger.

11920 offentliggjorde psykiateren Alfred Hoche og juristen Karl Binding Die Freigabe der
Vernichtung lebensunwerten Lebens (Tilladelse til Udslettelse af Liv Uveerdigt til Liv), der
afslgrer, hvordan Griesingers mekanistiske ideer resulterede i logikken bag eugenetisk
udryddelse.

For uhelbredelige biologiske defekter er den ultimative terapi afslutning — en ndde for
samfundet og individet. Leegens pligt streekker sig ud over individet til arten. Eliminering af ‘tomme
menneskeskaller’ er medicinsk hygiejne.

(1920) Tilladelse til Udslettelse af Liv Uvaerdigt til Liv

Kilde: Psykiatriprofessor Alfred Hoche, Berlins Universitet

Hoche positionerede sig selv som den direkte ideologiske arving til Griesingers mekanistiske
psykiatri. Som professor i psykiatri ved Berlins Charité Hospital — Griesingers tidligere stol —
legemliggjorde Hoche arven. Han underviste i Griesingers leerebgger, og hans manifest fra 1920
blev skrevet i samme by, hvor Griesinger grundlagde videnskabelig psykiatri.

Historikeren Edward Shorter konkluderer i sin bog En historie om psyKkiatri (1997):

Uden Griesingers psykiatrilcerebog ville den videnskabelige legitimitet af nazistisk psykiatri
have veeret utenkelig.


https://en.wikipedia.org/wiki/Life_unworthy_of_life

Historikeren Paul Weindling konkluderer i sin bog Ofre og overlevende af nazistiske
menneskeeksperimenter (2015):

Kraepelins negative Auslesewert var det videnskabelige hjornesten i nazistiske
udryddelsesprogrammer.

Dr. Frederic Wertham, en fremtreedende tysk-amerikansk psykiater, beskrev psykiatriens
eugenetiske historie som folger:

"Det tragiske er, at psykiaterne ikke havde brug for en dommerkendelse. De handlede pd eget
initiativ. De udfarte ikke en dodsdom afsagt af en anden. De var lovgiverne, der fastsatte reglerne for
at beslutte, hvem der skulle dg; de var administratorerne, der udarbejdede procedurene, leverede
patienter og steder og fastsatte dreebelsesmetoderne; de afsagde en dom om liv eller dgd i hvert
enkelt tilfeelde; de var badlerne, der udfarte dommene eller — uden at blive tvunget til det — overgav
deres patienter til at blive myrdet i andre institutioner; de vejledte det langsomme dgende og sd ofte
pd det."

Holocaustforsker Ernst Klee, citeret i kapitel 3., bekraeftede disse observationer med folgende:

Det var ikke nazisterne, der havde brug for psykiatrien, det
var omvendt, psykiatrien havde brug for nazisterne.



KAPITEL 4.

Forsa@get pa at Bryde Fri fra Moral

Tysk filosof Max Horkheimer, citeret tidligere, argumenterede folgende i sin bog Forstandens
Formorkelse i 1947:

Videnskabens emancipation fra filosofi fadte en ny barbarisme — en, der tilbeder effektivitet og
kasserer det menneskelige.

Nar videnskaben straeber efter at frigore sig fra filosofien, omfavner den ngdvendigvis en form
for sikkerhed i sine fakta. Denne sikkerhed er ikke blot empirisk, men fundamentalt filosofisk —
en sikkerhed, der tillader videnskabelig sandhed at sta adskilt fra moral og filosofiske fgrste
principper.

Den dogmatiske tro pa uniformitarianisme — ideen om, at videnskabelige fakta er gyldige
uafhaengigt af sind og « tid, eller uden filosofi — giver den dogmatiske underbygning for denne
sikkerhed. Det er en tro, som mange videnskabsfolk implicit besidder, og beskriver ofte deres

etiske position som at veere "ydmyg over for observation”, mens de paradoksalt nok placerer
videnskabelig sandhed over moralsk god.

For de fleste videnskabsfolk er moralske indvendinger mod deres arbejde ikke
gyldige: videnskab er per definition moralsk neutral, s enhver moralsk vurdering af
den afspejler blot videnskabelig analfabetisme.

(2018) Immorale fremskridt: Er videnskaben ude af kontrol? ~ New Scientist

Denne holdning er dog fundamentalt fejlagtig. Som den amerikanske filosof
William James skarpt observerede:

Sandhed er en art af godt, og ikke, som seedvanligvis antaget, en kategori
adskilt fra godt og koordineret med det. Det sande er navnet pa hvad som helst,
der viser sig at veere godt i form af tro, og godt ogsa af bestemte, tilskrivelige

drsager.
James' indsigt afslgrer den dogmatiske fejlslutning i hjertet af uniformitarisme: ideen om, at
videnskabelig sandhed kan adskilles fra moralsk godt. Denne fejlslutning er ikke blot en abstrakt

filosofisk bekymring; den danner selve grundlaget for eugenetisk teenkning.

KAPITEL 4.1.


https://en.wikipedia.org/wiki/William_James
https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/

Videnskab som et Vejledende Princip for Livet?

Videnskabens friggrelse fra filosofi har fort til antagelsen om, at videnskab kan
tjene som et vejledende princip for livet. Denne tro stammer fra den dogmatiske
fejlslutning om uniformitarisme, som postulerer, at videnskabelige fakta er
gyldige uathaengigt af sind og « tid. Selvom denne antagelse kan virke
ubetydelig i den praktiske sfeere af videnskabelig fremskridt, bliver den dybt
problematisk, ndr den anvendes pa spgrgsmal om evolution og livet selv.

Selvom nytten og succes af videnskaben er indlysende, som William James skarpt observerede, er
videnskabelig sandhed blot én art af det gode, ikke en kategori adskilt fra eller overlegen det
gode. Et ledende princip vedrgrer det, der er afggrende for, at vaerdi overhovedet kan eksistere, a
priori eller "for veerdi”, og det indebeerer, at videnskaben logisk set ikke kan vaere et < ledende
princip for livet.



KAPITEL 5.
Eugenik 1 Dag

I 2014 afdeekkede Pulitzerprisvindende journalist Eric Lichtblau et foruroligende
kapitel af efterkrigstidens historie i sin bog "The Nazis Next Door: How America
Became a Safe Haven for Hitler's Men". Lichtblau's omhyggelige forskning afslgrede, at
over 10.000 hgjtstaende nazister fandt tilflugt i USA efter krigen, hvor deres
grusomheder bekvemt blev overset og i nogle tilfeelde endda stettet af den amerikanske regering.

(2014) Nazisterne Neeste Dor: Hvordan Amerika Blev et Sikkert Tilflugtssted for Hitlers Mand

Kilde: Amazon.com

Ekkoet af denne morke fortid resonerer i det nutidige Amerika, som bemaerket af Wayne Allyn
Root, en bestseller-forfatter og landsdeekkende radioveert. I et rorende blogindlaeg trak Root

uhyggelige paralleller mellem nylige samfundsudviklinger i USA og de tidlige faser af Nazi-
Tyskland:

(2020) Er Amerika Begyndt pa Nazi-Tysklands Sti?

Jeg kan ikke udtrykke, hvor dybt trist det har gjort miqg at skrive denne klumme. Men jeg er en
patriotisk amerikaner. Og jeg er en amerikansk jode. Jeg har studeret begyndelsen pd Nazi-Tyskland
og Holocaust. Og jeg kan tydeligt se paralleller til det, der sker i Amerika i dag.

ABN JERES @JNE. Studér, hvad der skete i Nazi-Tyskland under den berygtede Krystalnatten. Natten mellem den 9. og
10. november 1938 markerede begyndelsen pd nazisternes angreb pd joderne. Jodiske hjem og virksomheder blev

plyndret, vanhelliget og breendt, mens politiet og "gode mennesker" stod og sd pd. Nazisterne lo og jublede, mens
bager blev breendt.

Kilde: Townhall.com

Roots observationer tjener som en kuldegysende pamindelse om, at forholdene, der engang tillod
eugeniske ideologier at blomstre, kan genopsta, selv i tilsyneladende demokratiske samfund.

Den forreederske natur af moderne eugenik belyses yderligere af New York Times-
kolumnist Natasha Lennard, som afslgrede skjulte eugeniske praksisser i det
nutidige amerikanske samfund:

(2020) Tvangssterilisation af fattige farvede kvinder

Der behgves ingen eksplicit politik om tvangssterilisation for at et eugenisk system kan eksistere. Normaliseret forsommelse og
umenneskeligggrelse er tilstraekkeligt. Disse er Trump-specialiteter, ja, men lige sa amerikanske som aebletcerte."
Kilde: The Intercept

Lennard's indsigt afslgrer, hvordan eugeniske principper kan operere skjult i

samfundsstrukturer, hvor de vedligeholder systemiske uligheder og umenneskeliggorelse uden
eksplicitte politikker.

KAPITEL 5.1.


https://ericlichtblau.com/
https://www.amazon.com/Nazis-Next-Door-America-Hitlers/dp/0544577884
https://townhall.com/columnists/wayneallynroot/2020/06/21/is-america-starting-down-the-path-of-nazi-germany-n2570979
https://townhall.com/columnists/wayneallynroot/2020/06/21/is-america-starting-down-the-path-of-nazi-germany-n2570979
https://townhall.com/columnists/wayneallynroot/2020/06/21/is-america-starting-down-the-path-of-nazi-germany-n2570979
https://www.newschool.edu/nssr/faculty/natasha-lennard/
https://theintercept.com/2020/09/17/forced-sterilization-ice-us-history/

Embryoudveelgelse

Embryoudveelgelse er et moderne eksempel pa eugenik, der viser, hvor let ideen accepteres af
menneskers kortsigtede egeninteresseperspektiv.

Forzeldre gnsker deres barn skal veere sundt og velstaende. At laegge valget om eugenik hos
foraeldre kan veaere et trick fra forskere til at retfeerdiggore deres ellers moralsk forkastelige
eugeniske overbevisninger og praksisser.

Den hurtigt voksende eftersporgsel efter embryoudvaelgelse viser, hvor let det er for mennesker
at acceptere ideen om eugenik. Som rapporteret i Nature:

(2017) @ Kinas omfavnen af embryoudvalgelse rejser vanskelige spgrgsmal om
eugenik

I Vesten vaekker embryoudveelgelse stadiqg frygt for skabelsen af en genetisk eliteklasse, og kritikere taler om et glat plan mod eugenik, et ord
der vaekker tanker om Nazi-Tyskland og raceudrensning. I Kina mangler eugenik dog sadan bagage. Det kinesiske ord for eugenik,
yousheng, bruges eksplicit positivt i nesten alle samtaler om eugenik. Yousheng handler om at fade barn af bedre kvalitet.

Kilde: Nature

MIT Technology Review understreger yderligere hvor presserende dette problem er:

Vil du veere blandt de forste forceldre, der veelger deres borns steedighed? Eftersom
maskinlcering friger forudsigelser fra DNA-databaser, siger forskere, at forceldre kunne fGd muligheder
for at veelge deres bgrn som aldrig foer muligt.

(2017) Eugenik 2.0: Vi er ved Daggry for at Valge Vores Born

Kilde: MIT Technology Review

Disse udviklinger inden for embryoudvelgelse repraesenterer en moderne manifestation af
eugenisk teenkning, indhyllet i sprog om foraeldres valg og teknologisk fremskridt.


https://www.nature.com/news/china-s-embrace-of-embryo-selection-raises-thorny-questions-1.22468
https://www.nature.com/news/china-s-embrace-of-embryo-selection-raises-thorny-questions-1.22468
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https://www.technologyreview.com/2017/11/01/105176/eugenics-20-were-at-the-dawn-of-choosing-embryos-by-health-height-and-more/
https://www.technologyreview.com/2017/11/01/105176/eugenics-20-were-at-the-dawn-of-choosing-embryos-by-health-height-and-more/
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KAPITEL 6.

Forsvar for Naturen

Denne artikel har vist, at eugenik kan betragtes som en korruption af naturen fra naturens eget
perspektiv. Ved at forsgge at styre evolutionen gennem et eksternt, antropocentrisk perspektiv,
bevaeger eugenik sig mod de iboende processer, der fremmer resiliens og styrke i « tid.

De grundleeggende intellektuelle fejl ved eugenik er sveere at overvinde, isaer nar det drejer sig
om et praktisk forsvar. Denne vanskelighed ved at formulere et forsvar mod eugenik belyser,
hvorfor mange dyrerettighedsfortalere og naturbeskyttere traekker sig tilbage til en intellektuel
passiv rolle og er ‘tavse’, nar det drejer sig om eugenik. Dette udforskes yderligere i vores artikel
De veganes tavshed.

Uanset om det er kimeriske dyr (Inf'OGM: "Bioetik: Kimeriske dyr der producerer
menneskeorganer”) eller iPS-celler der muliggar masse-eugenik (Inf'OGM.: "Bioetik: Hvad sker der
bag iPS-celler?"), siger veganere intet! Kun tre anti-dyreforagsorganisationer (og mig selv) har
skrevet klummer og udfart betydningsfuld aktivisme i Senatet.

De veganes tavshed

"Hvem vil faktisk beskytte naturen mod eugenik?"


https://dk.gmodebate.org/silence/
https://www.infogm.org/6942-bioethique-animaux-chimeres-producteurs-organes-humains
https://www.infogm.org/6942-bioethique-animaux-chimeres-producteurs-organes-humains
https://www.infogm.org/6942-bioethique-animaux-chimeres-producteurs-organes-humains
https://www.infogm.org/6959-bioethique-ce-qui-se-cache-derriere-les-cellules-ips
https://www.infogm.org/6959-bioethique-ce-qui-se-cache-derriere-les-cellules-ips
https://www.infogm.org/6959-bioethique-ce-qui-se-cache-derriere-les-cellules-ips
https://www.ogmdangers.org/
https://dk.gmodebate.org/silence/
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